
Anhang 
 
Tabelle A1: Unternehmensgröße der Logistikunternehmen gegliedert nach dem Umsatz des letzten 

Wirtschaftsjahres (N = 141) 

Umsatz der Unternehmen pro 
Jahr in DM                   

von ... bis unter ...

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

 0 - 100.000 12 8,51 8,51
 100.000 - 500.000 28 19,86 28,37
 500.000 - 1 Mio. 16 11,35 39,72
 1 Mio. - 2 Mio. 23 16,31 56,03
 2 Mio. - 5 Mio. 30 21,28 77,30
 5 Mio. - 25 Mio. 24 17,02 94,33
 25 Mio. - 50 Mio. 4 2,84 97,16
 50 Mio. und mehr 0 0,00 97,16
 k. A. 4 2,84 100,00
 Gesamt 141 100,00

 
Tabelle A2: Unternehmensgröße der Logistikunternehmen gegliedert nach der Beschäftigtenzahl am 

Ende des letzten Wirtschaftsjahres (N = 141) 

Anzahl der Beschäftigten im 
Unternehmen                 
von ... bis ...

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

 0 - 9 62 43,97 43,97
 10 - 49 60 42,55 86,52
 50 - 249 19 13,48 100,00
 250 - 499 0 0,00
 500 - 3.999 0 0,00
 4.000 und mehr 0 0,00
 Gesamt 141 100,00

 
Tabelle A3: Einteilung der Logistikunternehmen nach dem Unternehmenstyp – 

Teilstichprobe: KMLU (N = 133) 

Unternehmenstyp

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

Unternehmen ohne 
Zweigniederlassungen 99 74,44 74,44
Hauptniederlassung eines 
Unternehmens 26 19,55 93,98
Zweigniederlassung eines 
Unternehmens 6 4,51 98,50
k. A. 2 1,50 100,00
Gesamt 133 100,00

 



Tabelle A4: Bedeutung der logistischen Dienstleistungen als Umsatzträger im Logistikunternehmen – 
Teilstichprobe: KMLU (N = 133) 

logistische Dienstleistung keine
sehr 

geringe geringe große
sehr 

große k. A.
Ge-

samt
absolute Häufigkeit 7 5 25 37 47 12 133
rel. Häufigkeit [%] 5,26 3,76 18,80 27,82 35,34 9,02
absolute Häufigkeit 9 11 16 30 58 9 13
rel. Häufigkeit [%] 6,77 8,27 12,03 22,56 43,61 6,77
absolute Häufigkeit 37 23 21 16 17 19 133
rel. Häufigkeit [%] 27,82 17,29 15,79 12,03 12,78 14,29
absolute Häufigkeit 96 6 2 5 5 19 133
rel. Häufigkeit [%] 72,18 4,51 1,50 3,76 3,76 14,29
absolute Häufigkeit 104 7 2 1 0 19 133
rel. Häufigkeit [%] 78,20 5,26 1,50 0,75 0,00 14,29
absolute Häufigkeit 95 7 5 2 4 20 133
rel. Häufigkeit [%] 71,43 5,26 3,76 1,50 3,01 15,04
absolute Häufigkeit 53 18 23 20 4 15 133
rel. Häufigkeit [%] 39,85 13,53 17,29 15,04 3,01 11,28
absolute Häufigkeit 61 14 18 15 8 17 133
rel. Häufigkeit [%] 45,86 10,53 13,53 11,28 6,02 12,78
absolute Häufigkeit 83 13 11 3 2 21 133
rel. Häufigkeit [%] 62,41 9,77 8,27 2,26 1,50 15,79
absolute Häufigkeit 79 13 8 8 3 22 133
rel. Häufigkeit [%] 59,40 9,77 6,02 6,02 2,26 16,54
absolute Häufigkeit 67 12 13 10 10 21 133
rel. Häufigkeit [%] 50,38 9,02 9,77 7,52 7,52 15,79

Bedeutung der logistischen Dienstleistung 

Entsorgung 

internationaler 
Güterfernverkehr

nationaler 
Güterfernverkehr 

Schienengüter-
transport 

Schiffsfracht-
transport 

Verpackung 

Kommissionierung 

Luftfrachttransport 

Lagerung 

Umschlag 

Güternahverkehr 

3

 
Tabelle A5: Bewertung von Informations- und Kommunikationssystemen hinsichtlich des Einsatzes im 

Unternehmen – Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU (N = 94) 

bereits 
eingesetzt

Einsatz 
geplant

Einsatz 
nicht 

geplant

für Unter-
nehmen 

unbe-
kanntes 
System k. A.

Ge-
samt 

absolute Häufigkeit 94 0 0 0 0 94
rel. Häufigkeit [%] 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00
absolute Häufigkeit 94 0 0 0 0 94
rel. Häufigkeit [%] 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00
absolute Häufigkeit 93 0 0 0 1 94
rel. Häufigkeit [%] 98,94 0,00 0,00 0,00 1,06
absolute Häufigkeit 91 2 1 0 0 94
rel. Häufigkeit [%] 96,81 2,13 1,06 0,00 0,00
absolute Häufigkeit 82 9 1 0 2 94
rel. Häufigkeit [%] 87,23 9,57 1,06 0,00 2,13
absolute Häufigkeit 82 9 1 0 2 94
rel. Häufigkeit [%] 87,23 9,57 1,06 0,00 2,13
absolute Häufigkeit 70 10 8 0 6 94
rel. Häufigkeit [%] 74,47 10,64 8,51 0,00 6,38
absolute Häufigkeit 11 5 30 26 22
rel. Häufigkeit [%] 11,70 5,32 31,91 27,66 23,40
absolute Häufigkeit 3 5 15 44 27 94
rel. Häufigkeit [%] 3,19 5,32 15,96 46,81 28,72

Art des Einsatzes

Festnetztelefon 

EDI 

Informations- und 
Kommunikationssystem

Intranet 

E-Mail 

ISDN-Anschluss/ 
DSL 

Mobiltelefon 

Fax 

Computer/PC/ 
Laptop 

Internet 

94

Angaben waren zu jedem IuK-System zu machen. 



Tabelle A6: Ausstattung des Verwaltungsbereiches der Logistikunternehmen mit Computern – 
Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU (N = 94) 

Anzahl der mit Computern 
ausgestatten Arbeitsplätze in 

der Verwaltung

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

 alle 74 78,72 78,72
 über die Hälfte 3 3,19 81,91
 etwa die Hälfte 5 5,32 87,23
 weniger als die Hälfte 6 6,38 93,62
 keine 4 4,26 97,87
 k. A. 2 2,13 100,00
 Gesamt 94 100,00

 
Tabelle A7: Ausstattung des ausführenden Bereiches der Logistikunternehmen mit Computern – 

Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU (N = 94) 
absolute 

Häufigkeit
relative 

Häufigkeit 
[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

10 10,64 10,64
2 2,13 12,77
7 7,45 20,21

14 14,89 35,11
47 50,00 85,11

 k. A. 14 14,89 100,00
94 100,00

 etwa die Hälfte 

 Gesamt

Anzahl der mit Computern 
ausgestatten Arbeitsplätze im 

ausführenden Bereich

 alle 
 über die Hälfte 

 weniger als die Hälfte 
 keine 

 
Tabelle A8: Art der Vernetzung der Computer der Logistikunternehmen – Teilstichprobe: 

Kooperationswillige KMLU mit Computern (N = 91) 

Art der Vernetzung

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

nur interne Vernetzung 31 34,07 34,07
nur externe Vernetzung 3 3,30 37,36
sowohl interne als auch externe 
Vernetzung 21 23,08 60,44
keine Vernetzung 36 39,56 100,00
Gesamt 91 100,00

 
Tabelle A9: Art der Vernetzung der Computer der Logistikunternehmen – Teilstichprobe: 

Kooperationswillige KMLU, bei denen alle Arbeitsplätze des Verwaltungsbereiches mit 
Computern ausgestattet sind (N = 74) 

Art der Vernetzung

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

nur interne Vernetzung 27 36,49 36,49
nur externe Vernetzung 1 1,35 37,84
sowohl interne als auch externe 
Vernetzung 19 25,68 63,51
keine Vernetzung 27 36,49 100,00
Gesamt 74 100,00  



Tabelle A10: Einsatz des Internet in Abhängigkeit vom Einsatz eines ISDN- oder DSL-Anschlusses – 
Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU (N = 94) 

ISDN-/DSL-Einsatz
bereits 
einge-
setzt

Einsatz 
geplant

Einsatz 
nicht 

geplant k. A. Gesamt 
absolute Häufigkeit 76 5 0 1 82
rel. Häufigkeit [%] 80,85 5,32 0,00 1,06 87,23
absolute Häufigkeit 5 4 0 0 9
rel. Häufigkeit [%] 5,32 4,26 0,00 0,00 9,57
absolute Häufigkeit 0 0 1 0 1
rel. Häufigkeit [%] 0,00 0,00 1,06 0,00 1,06
absolute Häufigkeit 1 0 0 1 2
rel. Häufigkeit [%] 1,06 0,00 0,00 1,06 2,13
absolute Häufigkeit 82 9 1 2 94
rel. Häufigkeit [%] 87,23 9,57 1,06 2,13 100,00

bereits 
eingesetzt
Einsatz 
geplant

Internet-Einsatz im 
Unternehmen

k. A.

Gesamt

Einsatz nicht 
geplant

 Die relative Häufigkeit bezieht sich auf die 94 kooperationswilligen KMLU. 
 
Tabelle A11: Einsatz des Internet in Abhängigkeit von der Art der Vernetzung der Computer – 

Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU (N = 94) 

Die relative Häufigkeit bezieht sich auf die 94 kooperationswilligen KMLU. 

Vernetzung der Computer der Unternehmen

nur 
interne 

Ver-
netzung

nur 
externe 

Ver-
netzung 

sowohl 
interne 

als auch 
externe 

Ver-
netzung 

keine Ver-
netzung

kein Com-
puter vor-
handen Gesamt 

absolute Häufigkeit 31 3 21 27 0 82
rel. Häufigkeit [%] 32,98 3,19 22,34 28,72 0,00 87,23
absolute Häufigkeit 0 0 0 7 2 9
rel. Häufigkeit [%] 0,00 0,00 0,00 7,45 2,13 9,57
absolute Häufigkeit 0 0 0 0 1 1
rel. Häufigkeit [%] 0,00 0,00 0,00 0,00 1,06 1,06
absolute Häufigkeit 0 0 0 2 0 2
rel. Häufigkeit [%] 0,00 0,00 0,00 2,13 0,00 2,13
absolute Häufigkeit 31 3 21 36 3 94
rel. Häufigkeit [%] 32,98 3,19 22,34 38,30 3,19 100,00

Internet-Einsatz im 
Unternehmen

Gesamt

k. A.

Einsatz nicht 
geplant

Einsatz 
geplant

bereits 
eingesetzt

 
Tabelle A12: Bereitschaft zur externen Vernetzung in Abhängigkeit von der bereits vorhandenen Art 

der Vernetzung (intern oder keine) – Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU, die 
intern oder nicht vernetzt sind (N = 64) 

 Die relative Häufigkeit bezieht sich auf die 64 kooperationswilligen KMLU, die intern oder 
nicht vernetzt sind. 

Art der Vernetzung Ja Nein Gesamt
absolute Häufigkeit 19 10 29
rel. Häufigkeit [%] 29,69 15,63 45,31
absolute Häufigkeit 27 8 35
rel. Häufigkeit [%] 42,19 12,50 54,69
absolute Häufigkeit 46 18 64
rel. Häufigkeit [%] 71,88 28,13 100,00

nur interne 
Vernetzung 

keine Vernetzung

Gesamt 

Vorhandensein der Be-
reitschaft zur externen 
Vernetzung mit 
Kooperationspartnern

 



Tabelle A13: Maßnahmen zur Gewährleistung des Schutzes der Daten und Programme im Unterneh-
men – Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU mit mindestens einem Computer 
(N = 91, Mehrfachnennungen möglich) 

70 76,92
57 62,64
48 52,75
10 10,99
10 10,99
1 1
5 5

Zugriffsbeschränkungen 

Verschlüsselung der Daten

k. A. 

Firewall

Sicherheitskopien
Virenscanner

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

andere Maßnahmen ,10
,49

 
Tabelle A14: Beurteilung der Aufgeschlossenheit des Managements gegenüber modernen Informati-

ons- und Kommunikationssystemen – Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU  
(N = 94) 

Aufgeschlossenheit gegenüber 
modernen Informations- und 
Kommunikationssystemen

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

sehr positiv 36 38,30 38,30
eher positiv 50 53,19 91,49
teils/teils 6 6,38 97,87
eher negativ 0 0,00 97,87
sehr negativ 1 1,06 98,94
k. A. 1 1,06 100,00
Gesamt 94 100,00

 



Tabelle A15: Einschätzung der Mitarbeiter mit koordinierenden Aufgaben hinsichtlich bestimmter 
Fähigkeiten – Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU, die Mitarbeiter beschäftigen 
(N = 90) 

trifft 
über-
haupt 

nicht zu 

trifft 
eher 

nicht zu
teils/ 
teils

trifft 
eher zu

trifft 
voll und 
ganz zu k. A. 

Ge-
samt

(1) (2) (3) (4) (5)
abs. Häufigkeit 0 1 13 35 40 1 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 1,11 14,44 38,89 44,44 1,11
abs. Häufigkeit 0 4 11 31 43 1 90

rel. Häufigkeit [%] 0,00 4,44 12,22 34,44 47,78 1,11
abs. Häufigkeit 0 2 16 32 39 1 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 2,22 17,78 35,56 43,33 1,11
abs. Häufigkeit 1 4 26 35 23 1 90
rel. Häufigkeit [%] 1,11 4,44 28,89 38,89 25,56 1,11
abs. Häufigkeit 0 1 9 39 40 1 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 1,11 10,00 43,33 44,44 1,11
abs. Häufigkeit 2 1 15 31 40 1 90
rel. Häufigkeit [%] 2,22 1,11 16,67 34,44 44,44 1,11
abs. Häufigkeit 1 4 10 33 41 1 90
rel. Häufigkeit [%] 1,11 4,44 11,11 36,67 45,56 1,11
abs. Häufigkeit 4 5 23 36 21 1 90
rel. Häufigkeit [%] 4,44 5,56 25,56 40,00 23,33 1,11
abs. Häufigkeit 4 5 27 33 20 1 90

rel. Häufigkeit [%] 4,44 5,56 30,00 36,67 22,22 1,11
abs. Häufigkeit 1 8 28 34 18 1 90
rel. Häufigkeit [%] 1,11 8,89 31,11 37,78 20,00 1,11
abs. Häufigkeit 0 4 21 39 25 1 90

rel. Häufigkeit [%] 0,00 4,44 23,33 43,33 27,78 1,11
abs. Häufigkeit 0 2 16 20 51 1 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 2,22 17,78 22,22 56,67 1,11
abs. Häufigkeit 1 6 19 34 29 1 90
rel. Häufigkeit [%] 1,11 6,67 21,11 37,78 32,22 1,11

(6) Arbeitsteilung

(9) gemeinsamen und einheitlichen 
Vertretung von Teament-
scheidungen

(12) selbständigen Arbeiten

Fähigkeiten                                        
der Mitarbeiter zur / zum 

(5) Umgang mit hohen 
Arbeitsbelastungen

(10) Umgang mit neuen 
Technologien

(8) Problemlösung und 
Entscheidungsfindung im Team

Einschätzung, inwieweit die Fähigkeit für die 
Mitarbeiter zutrifft

(7) Zusammenarbeit im Team (incl. 
Informationsaustausch)

(3) Kommunikation

(4) Konfliktlösung 

(11) positiven Einstellung zu 
Informations- und 
Kommunikationssystemen

(13) selbständigen Treffen von 
Entscheidungen

(1) Anpassung an schnell 
wandelnde Arbeitsaufgaben
(2) Anpassung an unterschied-
liche Anforderungen (wie wech-
selnde Arbeitspartner oder -orte)

4 Unternehmen beschäftigen keine Mitarbeiter. 



Tabelle A16: Einschätzung der Mitarbeiter mit koordinierenden Aufgaben hinsichtlich bestimmter 
Fähigkeiten – Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU, die Mitarbeiter beschäftigen 
(N = 90, Zusammenfassung zu Faktoren) 

Faktor

trifft 
über-
haupt 

nicht zu 

trifft 
eher 

nicht zu
teils/ 
teils

trifft 
eher zu

trifft 
voll und 
ganz zu k. A. 

Ge-
samt 

abs. Häufigkeit 0 1 7 31 50 1 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 1,11 7,78 34,44 55,56 1,11
abs. Häufigkeit 0 5 9 38 37 1 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 5,56 10,00 42,22 41,11 1,11
abs. Häufigkeit 0 3 14 20 52 1 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 3,33 15,56 22,22 57,78 1,11
abs. Häufigkeit 2 5 11 32 39 1 90
rel. Häufigkeit [%] 2,22 5,56 12,22 35,56 43,33 1,11
abs. Häufigkeit 1 7 15 37 29 1 90
rel. Häufigkeit [%] 1,11 7,78 16,67 41,11 32,22 1,11

Einschätzung, inwieweit die Fähigkeit für die 
Mitarbeiter zutrifft

Kommunikations- und 
Konfliktlösungsfähigkeit

selbständiges Handeln

Flexibilität der Mitarbeiter

Teamorientierung der Mitarbeiter

informations- und kommuni-
kationstechnische Orientierung

4 Unternehmen beschäftigen keine Mitarbeiter. 
 
Tabelle A17:  Beurteilung der Bereitschaft des Managements zu bestimmten Maßnahmen – Teilstich-

probe: Kooperationswillige KMLU, die Mitarbeiter beschäftigen (N = 90) 

Bereitschaft des Managements zur
sehr 

negativ
eher 

negativ
teils/ 
teils

eher 
positiv

sehr 
positiv k. A.

abs. Häufigkeit 0 3 23 50 12 2 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 3,33 25,56 55,56 13,33 2,22
abs. Häufigkeit 0 3 19 52 15 1 90
rel. Häufigkeit [%] 0,00 3,33 21,11 57,78 16,67 1,11
abs. Häufigkeit 1 10 30 33 14 2 90
rel. Häufigkeit [%] 1,11 11,11 33,33 36,67 15,56 2,22

Ge-
samt 

Einschätzung, wie ausgeprägt die 
Bereitschaft ist

Durchführung von Mitarbeiter-
gesprächen
Entsendung von Mitarbeitern zu 
Schulungen

Verlagerung von Kompetenzen zu 
den Mitarbeitern

4 Unternehmen beschäftigen keine Mitarbeiter 
 
Tabelle A18: Vorhandensein eines Controllingsystems im Unternehmen – Teilstichprobe: Kooperati-

onswillige KMLU (N = 94) 

Vorhandensein eines 
Controllingsystems im 

Unternehmen

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

 Ja 40 42,55 42,55
 Nein 51 54,26 96,81
 k. A. 3 3,19 100,00
 Gesamt 94 100,00

 
 



Tabelle A19: Gebiete der Kooperation mit anderen Logistikunternehmen – Teilstichprobe: 
Kooperationserfahrene KMLU (N = 98, Mehrfachnennungen möglich) 

*) Angabe: Informationsaustausch 

Kooperationsgebiet 
absolute 

Häufigkeit
relative 

Häufigkeit 
[%]

Leistungserstellung 95 96,94
Auftragsakquisition 30 30,61
Entwicklung und Angebot neuer 
Dienstleistungen 24 24,49
Verwaltung 21 21,43
Ausbildung 8 8
andere Kooperationsgebiete* 1 1

,16
,02

 
Tabelle A20: Auswirkungen der Kooperation auf die Geschäfte des Logistikunternehmens – 

Teilstichprobe: Kooperationserfahrene KMLU (N = 98)  

Auswirkungen der Kooperation 

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

 sehr vorteilhaft 14 14,29 14,29
 eher vorteilhaft 70 71,43 85,71
 teils/teils 13 13,27 98,98
 eher nachteilig 1 1,02 10
 sehr nachteilig 0 0,00
 Gesamt 98 100,00

0,00

 
Tabelle A21: Gewünschte Unternehmensgröße der Netzwerkpartner gegliedert nach der Beschäf-

tigtenzahl in Abhängigkeit von der Unternehmensgröße der Logistikunternehmen – 
Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU (N = 94, Mehrfachnennungen möglich ) 

absolute Häufigkeit 23 22 7 0 52
rel. Spaltenhäufigkeit [%] 63,89 46,81 63,64 0,00 55,32
absolute Häufigkeit 12 11 1 0 24
rel. Spaltenhäufigkeit [%] 33,33 23,40 9,09 0,00 25,53
absolute Häufigkeit 8 24 2 0 34
rel. Spaltenhäufigkeit [%] 22,22 51,06 18,18 0,00 36,17
absolute Häufigkeit 1 8 3 0 12
rel. Spaltenhäufigkeit [%] 2,78 17,02 27,27 0,00 12,77
absolute Häufigkeit 1 1 0 0 2
rel. Spaltenhäufigkeit [%] 2,78 2,13 0,00 0,00 2,13
absolute Häufigkeit 1 1 0 0 2
rel. Spaltenhäufigkeit [%] 2,78 2,13 0,00 0,00 2,13
absolute Häufigkeit 1 1 0 0 2
rel. Spaltenhäufigkeit [%] 2,78 2,13 0,00 0,00 2,13
absolute Häufigkeit 1 2 0 0 3
rel. Spaltenhäufigkeit [%] 2,78 4,26 0,00 0,00 3,19

Gesamt absolute Häufigkeit 36 47 11 0 94

Unternehmensgröße der Logistikunter-
nehmen gegliedert nach der 
Beschäftigtenzahl 

Ge-
samt

0 bis 9 
Beschäf-

tigte

10 bis 49 
Beschäf-

tigte

50 bis 249 
Beschäf-

tigte

250 
Beschäf-
tigte und 

mehr

Gewünschte Unternehmensgröße 
der Netzwerkpartner gegliedert nach 
der Beschäftigtenzahl*

k. A. 

ist unerheblich

0 bis 9 
Beschäftigte
10 bis 49 
Beschäftigte
50 bis 249 
Beschäftigte
250 bis 499 
Beschäftigte
500 bis 3.999 
Beschäftigte
4.000 Beschäf-
tigte und mehr

*) Aufgrund der möglichen Mehrfachnennungen entspricht die Gesamtanzahl (absolute Häufigkeit) je 
Spalte nicht der Summe der absoluten Häufigkeiten der Merkmalsausprägungen.  

 



Tabelle A22: Bereitschaft der Logistikunternehmen zur Überwindung von Kooperationshindernissen - 
Teilstichprobe: Kooperationswillige KMLU (N = 94) 

absolute 
Häufigkeit

relative 
Häufigkeit 

[%]

kumulierte 
relative 

Häufigkeit 
[%]

Bereitschaft 
vorhanden 57 60,64 60,64
Bereitschaft nicht 
vorhanden 35 37,23 97,87
k. A. 2 2,13 10

94 100,00
Bereitschaft 
vorhanden 74 78,72 78,72
Bereitschaft nicht 
vorhanden 18 19,15 97,87
k. A. 2 2,13 10

94 100,00
Bereitschaft 
vorhanden 52 55,32 55,32
Bereitschaft nicht 
vorhanden 42 44,68 100,00

94 100,00
Bereitschaft 
vorhanden 63 67,02 67,02
Bereitschaft nicht 
vorhanden 30 31,91 98,94
k. A. 1 1,06 10

94 100,00

Anschaffung neuer 
IuK-Systeme

Gesamt

Weitergabe von 
Unternehmensdaten 
und Informationen

Übernahme von 
Management-
aufgaben

Zahlung eines 
Aufnahmebeitrages

Gesamt

Gesamt

Gesamt

0,00

0,00

0,00

 



 
Tabelle A23: Bedeutung der logistischen Dienstleistungen als Umsatzträger im Logistikunternehmen – 

Teilstichprobe: Kooperationsfähige und -bereite KMLU (N = 14) 

logistische Dienstleistung keine
sehr 

geringe geringe große
sehr 

große k. A.
Ge-

samt
absolute Häufigkeit 0 1 1 3 9 0 1
rel. Häufigkeit [%] 0,00 7,14 7,14 21,43 64,29 0,00
absolute Häufigkeit 0 1 1 5 7 0 1
rel. Häufigkeit [%] 0,00 7,14 7,14 35,71 50,00 0,00
absolute Häufigkeit 1 3 5 1 2 2 1
rel. Häufigkeit [%] 7,14 21,43 35,71 7,14 14,29 14,29
absolute Häufigkeit 12 0 0 0 0 2 1
rel. Häufigkeit [%] 85,71 0,00 0,00 0,00 0,00 14,29
absolute Häufigkeit 11 1 0 0 0 2 1
rel. Häufigkeit [%] 78,57 7,14 0,00 0,00 0,00 14,29
absolute Häufigkeit 10 1 1 0 0 2 1
rel. Häufigkeit [%] 71,43 7,14 7,14 0,00 0,00 14,29
absolute Häufigkeit 5 3 1 2 1 2 1
rel. Häufigkeit [%] 35,71 21,43 7,14 14,29 7,14 14,29
absolute Häufigkeit 5 1 2 2 2 2 1
rel. Häufigkeit [%] 35,71 7,14 14,29 14,29 14,29 14,29
absolute Häufigkeit 11 0 0 1 0 2 1
rel. Häufigkeit [%] 78,57 0,00 0,00 7,14 0,00 14,29
absolute Häufigkeit 10 1 0 0 1 2 1
rel. Häufigkeit [%] 71,43 7,14 0,00 0,00 7,14 14,29
absolute Häufigkeit 5 3 3 1 0 2 1
rel. Häufigkeit [%] 35,71 21,43 21,43 7,14 0,00 14,29

Kommissionierung 

Entsorgung 

Schiffsfracht-
transport 

Lagerung 

Umschlag 

Verpackung 

nationaler 
Güterfernverkehr 
internationaler 
Güterfernverkehr
Schienengüter-
transport 

Luftfrachttransport 

Güternahverkehr 

Bedeutung der logistischen Dienstleistung 

4

4

4

4

4

4

4

4

4

4

4

 
Tabelle A24: Bedeutung der Erfüllung verschiedener Bedingungen für das Eingehen der Kooperati-

onsform „virtuelle Unternehmen“ – Teilstichprobe: Eingeschränkt kooperationswillige 
KMLU (N = 84) 

sehr un-
wichtig

eher un-
wichtig

teils/ 
teils

eher 
wichtig

sehr 
wichtig k. A. 

abs. Häufigkeit 8 0 2 14 59 1 84
rel. Häufigkeit [%] 9,52 0,00 2,38 16,67 70,24 1,19
abs. Häufigkeit 8 0 2 12 61 1 84
rel. Häufigkeit [%] 9,52 0,00 2,38 14,29 72,62 1,19
abs. Häufigkeit 8 1 4 16 55 0 84
rel. Häufigkeit [%] 9,52 1,19 4,76 19,05 65,48 0,00
abs. Häufigkeit 8 7 10 31 26 2 84
rel. Häufigkeit [%] 9,52 8,33 11,90 36,90 30,95 2,38
abs. Häufigkeit 8 0 6 25 44 1 84
rel. Häufigkeit [%] 9,52 0,00 7,14 29,76 52,38 1,19
abs. Häufigkeit 7 1 6 33 36 1 84
rel. Häufigkeit [%] 8,33 1,19 7,14 39,29 42,86 1,19

abs. Häufigkeit 7 2 16 21 37 1 84

rel. Häufigkeit [%] 8,33 2,38 19,05 25,00 44,05 1,19
abs. Häufigkeit     1 1
rel. Häufigkeit [%]     100,00

andere Bedingungen*

Begrenzung der 
Investitionsausgaben
Längerfristige Rentabilität der 
Kooperation
Eingrenzung des 
Geschäftsrisikos
Gewährleistung der 
Unabhängigkeit von anderen 
Kooperationspartnern

Klärung der rechtlichen 
Bestimmungen 
Vorhandensein von Vertrauen 
zu den Partnern im Netzwerk
Gewährleistung von Daten-
schutz und -sicherheit

Ge-
samtBedingungen 

Bedeutung der Erfüllung der Bedingung

*) Angabe: „Definition konkreter Entscheidungskriterien und -kompetenzen“ 


